     На физическом форуме ФИАНа мной были помещены три темы:

1. Новое релятивистское обобщение второго закона Ньютона.

2. Ещё раз о кинематике СТО.

3. Ещё раз о принципе относительности,

которые не так давно покинули первую страницу списка.

      По существу все эти темы преследовали две общие главные цели. Первое – доказать, что выведенная в СТО релятивистская форма второго закона Ньютона, вообще говоря, ошибочна. Или, точнее, её правомочность ограничена лишь случаем прямолинейного движения материальных тел. И, второе – доказать справедливость предложенного мной нового релятивистского закона движения.

      Трудно было ожидать сразу конструктивного обсуждения столь радикально заявленной и, наверное, неожиданной проблемы. Тем не менее, нельзя не видеть явно выраженного интереса участников физических форумов ко всему, что затрагивает вопросы связанные с теорией относительности. Стараясь сохранить, представляющиеся очень важными темы, я сконцентрировал их все вместе на своём сайте. При этом удалил явный спам и совсем немного “подретушировал” некоторые посты. Вот что из этого получилось: www.sire.boom.ru   
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" Новое релятивистское обобщение второго закона Ньютона полагающее величину силы скалярным инвариантом преобразований Лоренца, а её направление – совпадающим с направлением ускорения." 

Я же вам сказал это не инвариант. 
недостаточно СКАЗАТЬ инвариант надо это показать. 
НО Ваша "сила" автоматом приводит к куче парадоксов. 
Вы не посмотрели силу Минковсеого? 
Что есть инвариант, образованный силой, в СТО? 


"Официально такой термин, как «сила Минковского» не принят. Хотя, конечно, понятно, о чём идёт речь" 

Интересно о чем? 
Как вы думаете?
_________________
Морозов Валерий Борисович




                                                                                                                                                 К каким парадоксам? Назовите хоть один! Напротив – всё становится на свои места!

	Николай Цапенко
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Значит Вы до сих пор НЕ ВИДИТЕ, что выражение в правой части в первой формуле из моего реферата есть скалярный инвариант преобразований Лоренца?
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не вижу.. 
У вас нет вывода. 

я знаю что есть  скалярный (а Вы знаете не скалярный?) инвариант на базе силы - квадрат 4-вектора с включением 3-вектора силы (сила Минковского). 

знаю, что сила в общем случае не коллинеарна ускорению... 

Вы чего, с Уралу? 
Я дал ссылку, посмотрите, билет в РГБ делается за 15 мин. 

кстати а Вы действительно с Уралу? Если да, то мы земляки
_________________
Морозов Валерий Борисович



	Николай Цапенко
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Ну вот, Вы всё правильно сказали, хотя зачем-то очень витиевато. 
Скалярный квадрат моей 3-силы равен скалярному квадрату 4-силы Минковского. А то, что это инвариант не может вызывать сомнения. Впрочем, можно по упражняться в заменах переменных по Лоренц-преобразованиям. 

Я из Н. Новгорода. Это от Москвы в сторону Урала.



	Николай Цапенко
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morozov писал(а):
" А то, что это инвариант не может вызывать сомнения." 

Вызывает, однако 
, потому как компоненты силы не являются компонентами 4-силы. 
Компоненты "Вашей силы" это, вроде бы (надо бы написать что есть гамма) компоненты 4-силы Минковского. 
Но квадрат 3-вектора не есть инвариант. 

Еще раз... то, что вы написали и обозвали инвариантом возможно и есть инвариант... но это не есть квадрат силы. с чего вы взяли? 
Квадрат силы не есть инвариант... и никогда им не будет.


Квадрат, какой силы не есть инвариант!? 
Квадрат Ньютоновской силы есть инвариант преобразований Галилея. Квадрат той силы, которую, как я догадываюсь, Вы имеете в виду, есть инвариант преобразований Лоренца, но только для частного случая её прямолинейного действия! Квадрат моей силы – инвариант преобразований Лоренца всегда(!) и совпадает с квадратом Вашей силы в случае прямолинейного движения. Я так эту силу определил. Взял и определил по своему усмотрению, и угадал с орбитой Меркурия! 
Компоненты моей 3-силы с компонентами 4-силы Минковского не имеют ничего общего. И здесь мне бы хотелось ещё раз высказать настоятельное сомнение: вводил ли сам Герман Минковский эту 4-силу или её ему приписали? 


Как плодотворно мы с Вами сегодня, в день Российской науки, поработали. Ведь именно в этот день в 1724 году Петр 1 подписал Указ об учреждении Российской академии наук.
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"Т.е. Вы как и все традиционно считаете, что необходимо сначала определить (или откуда-то взять) импульс, а по нему найти силу. " 

да 

мне кажется 4-сил не так много (с точностью до множителя). Может Вы изобрели силу Минковского? 
Вы правы, ее так называют редко. 
Если мы вернемся к 3-силе. то правильный ответ эта сила имеет две компоненты вдоль скорости и вдоль ускорения? 
если у вас так, то это уже по крайней мере правдоподобно... 

"Я так эту силу определил. Взял и определил по своему усмотрению, и угадал с орбитой Меркурия! " 

Это здорово! 
Но это не значит, что детали можно выбросить. 
 
" Компоненты моей 3-силы с компонентами 4-силы Минковского не имеют ничего общего. И здесь мне бы хотелось ещё раз высказать настоятельное сомнение: вводил ли сам Герман Минковский эту 4-силу или её ему приписали? " 

почему нет? похожи, по крайней мере. 
если бы вы раскрыли секрет множителя "гамма" 
Почему приписали, так не делают. Смысл?
_________________
Морозов Валерий Борисович



	J.F.
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Николай Цапенко писал(а):
J.F. писал(а):

[image: image20.png]


Дорогой Николай. Силу нельзя определить как Вам захотелось. 
Сила это всегда F=dp/dt. Если определить по другому, то это уже не 
сила, а черти что. [image: image21.png]





Т.е. Вы как и все традиционно считаете, что необходимо сначала определить (или откуда-то взять) импульс, а по нему найти силу. 
А откуда Вы знаете, как правильно определить импульс? А, я утверждаю, что действительный импульс (если Вы так к нему привыкли) и есть интеграл от моей силы.

[image: image22.png]


Николай. Ну Вы дали копоти [image: image23.png]


Импульс определяется как 
производная dL/dv=(dL/dv_1,dL/dv_1,dL/dv_3). Импульс замкнутой системы всегда сохраняется в силу однородности пространства. Почитайте ЛЛ Т.1 стр.26. Там все разжевано. [image: image24.png]





	Николай Цапенко
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У меня сейчас нет под рукой ЛЛ. Да и связь загородом очень плохая. 
Но Т.1 это - классическая механика. В ней нет проблем. Можно начинать с определения лагранжиана, а можно и с з. Ньютона. В конечном счёте, одно вытекает из другого. А Вы посмотрите начало 2-ого тома "Теория поля". Как там вводится релятивистский лагранжиан!



	Николай Цапенко
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J.F. писал(а):
[image: image31.png]


Николай. Мне не надо смотреть. Я это и так знаю наизусть [image: image32.png]


Так Вы против чего собственно говоря возражаете Против выбора формы релятивистского лагранжиана или против определения импульса [image: image33.png]


У ЛЛ лагранжиан выбран правильно. [image: image34.png]


А Вы хотите предложить что то другое [image: image35.png]




 INCLUDEPICTURE  "http://phorum.lebedev.ru/images/smiles/icon_rolleyes.gif" \* MERGEFORMATINET [image: image36.png]




Хорошо, а мне сейчас смотреть просто негде. Но я тоже прекрасно помню, что 2-ая глава 2-ого тома начинается с выбора лагранжиана для свободной материальной частицы. Не так ли?



	J.F. писал(а):

	
[image: image37.png]


Книгу можно скачать вот здесь http://nehudlit.ru/1/258/ 
Если чего не поймете, обращайтесь.


	J.F.
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Николай Цапенко писал(а):
J.F. писал(а):
Николай Цапенко писал(а):
Спасибо за ссылку! Вот мне бы и хотелось уточнить, правильно ли я понимаю, что в начале второй главы второго тома введен лагранжиан свободной материальной частицы.

[image: image40.png]


Правильно. Только это частный случай, т.н. кулоновская калибровка.
Таким образом, выражение (8,2) (Л.Л. Т,2, стр.44, изд.1988г.) есть функция Лагранжа свободной материальной частицы, т.е. частицы на которую не действуют никакие силы, и которая перемещается в пространстве с постоянной скоростью. По определению импульс есть производная функции Лагранжа по вектору скорости. Дифференцируя выражение (8,2), находим импульс свободной материальной частицы (9,1) (стр.45, там же), т.е. частицы на которую не действуют никакие силы, и которая перемещается в пространстве с постоянной скоростью. 
Уважаемый коллега! Буду Вам также весьма признателен за любой комментарий к этому моему утверждению.

[image: image41.png]


А что Вас смущает [image: image42.png]


Вы думаете что Ландау неправильно 
вычислил производную [image: image43.png]


Будьте спокойны. Я когда-то проверил и 
ответ совпал [image: image44.png]






	Николай Цапенко
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 Нет. И лагранжиан введен правильно и импульс по нему вычислен правильно. Но только для свободной частицы! Меня смущает следующий шаг – дифференцирование этого импульса по времени. Для частицы летящей с постоянной скоростью производная от импульса по времени должна равняться нулю, а у Ландау

 получаются формулы (9,2), (9,3)?!



	J.F.
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Вот именно. Если частица свободная, то импульс сохраняется, т.е. не зависит от времени. Если скорость частицы v(t) зависит от времени, то формула для импульса p(t), в любой фиксированный момент времени t, естественно будет точно такой же, что и раньше. 
Но теперь импульс зависит от времени, так что сила как обычно равна 
f(t)=dp(t)/dt. Тут все построения точно такие же как и в классической 
механике, только формула для импульса уже релятивистская. Если скорость зависит от времени, то ясно что к частице приложена сила и эту силу можно вычислить по обычной формуле f(t)=dp(t)/dt. 
Так что все правильно, можете жить спокойно и ни о чем не волноваться [image: image51.png]
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"Для частицы летящей с постоянной скоростью производная от импульса по времени должна равняться нулю, а у Ландау получаются формулы (9,2), (9,3)?!" 

так и получается если dv/dt=0, то и F=0 

Там никто не говорит о свободной частице. это просто релятивистский аналог F=ma , определение силы, если угодно.
_________________
Морозов Валерий Борисович

Последний раз редактировалось: morozov (Ср Фев 14, 2007 6:09 pm), всего редактировалось 1 раз



	J.F.



Зарегистрирован: 08.03.2006
Сообщения: 656
	

Добавлено: Вт Фев 13, 2007 3:48 pm    Заголовок сообщения: 






[image: image57.png]


Дык Ландау не подчеркнул, что это просто определение силы , вот народ и сумлевается [image: image58.png]






	ВиРа
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J.F. писал(а):
... : Дык Ландау не подчеркнул, что это просто определение силы , вот народ и сумлевается 


.. ну, шо с него взять ... - и на старуху бывает проруха... 

А чем не угодило народу определение силы как производной энергии по ... 
... народ безмолвствует ... и поныне. 
______________
У Д А Ч И . !! 



	morozov
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не по теме!
_________________
Морозов Валерий Борисович



	ВиРа
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morozov писал(а):
... 

Адью, ! Пустобрех…
________________

У Д А Ч И . !! 



	Николай Цапенко
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ОПЯТЬ НЕ ПО ТЕМЕ!



	Николай Цапенко
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Нет ничего страшнее деятельного невежества! 

Иоган Гёте



	[image: image72.png]




	morozov

[image: image73.jpg]




Зарегистрирован: 17.05.2005
Сообщения: 2064
Откуда: Щукино
	

Добавлено: Ср Мар 21, 2007 12:36 pm    Заголовок сообщения: 





Не переживайте! 

Все лишнее удалится. 

Я вообще-то задал вопрос....
_________________
Морозов Валерий Борисович



	Николай Цапенко
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morozov писал(а):
" И, второе – доказать справедливость предложенного мной нового релятивистского закона движения. " 

Однако... 
Это в Госдуме предлагают законы.... 
Тут произвол недопустим. Есть Опытные данные и только они определяют справедливость законов.



Здесь Вы, конечно, правы. Физики законы не предлагают, а открывают.



	morozov
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Интересно. Вы посмотрели цитату с силой Минковского... 

жаль нет времени, я бы пожалуй с Вами встретился....
_________________
Морозов Валерий Борисович



	Николай Цапенко
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Уважаемый Валерий Борисович! 

Вы мне всё время подсовываете так называемую силу Минковского. Ну, назвал так кто-то (я думаю, что Герман Минковский к этому делу руку не прикладывал) произведение массы на 4-ускорение. Название это, на мой взгляд, крайне неудачное, потому что искажает традиционное представление о силах в природе, как о мере взаимодействия материальных тел. Т.е. реальные силы всегда имеют точку приложения связанную с определённым материальным объектом. А какую в этом смысле точку приложения может иметь 4-сила? Или, какие такие четырехмерные «тела» взаимодействуют между собой?
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"А какую в этом смысле точку приложения может иметь 4-сила? Или, какие такие четырехмерные «тела» взаимодействуют между собой?" 

Если отмазаться, можно ответить 4-точку. 

4-вектора в физике сохраняют длину. Таким образом, на компоненты 4-вектора накладывается ограничения, в том числе и на родную 3-силу. 

и оказывается, что сила зависит не только от ускорения, но и от скорости. 
Возможно у вас есть рациональное зерно, и с Меркурием можно разобраться без ОТО. Но инвариант на базе 3-силы выглядит более сложно. И его не надо придумывать, он уже есть. 
Т.е. вы "сморозили" фигню, но ответ сошелся. это не значит, что если все сделать по правилам, вернее строго, ответ будет неверным. Если он останется верным это будет неплохой результат. Ибо считается, что без ОТО не разобраться с Меркурием. ОТО от этого не пострадает правда. 

считаю, что вам следует продолжить ...а в таком виде.. все выглядит не очень здорово... 

Морозов Валерий Борисович



	Николай Цапенко
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«Если отмазаться, можно ответить 4-точку.» 

Нет, так отмазаться нельзя. 
Точка четырехмерного пространства, её ещё называют событием, есть геометрический объект без веса, цвета, запаха…, т.е. ассоциировать её с чем-то материальным невозможно, как и невозможно приложить к этому объекту силу. 


«Но инвариант на базе 3-силы выглядит более сложно. И его не надо придумывать, он уже есть» 

Так, что начинаем сначала? Вы же уже согласились, что правая часть первой формулы моего реферата есть инвариант. Или, нет? 
Интересно, какой же есть ещё инвариант? Что, такой сложный, что его даже нельзя здесь привести? 
Не солидно применять такой примитивный приём: сказать, что где-то что-то есть, где-то что-то сделано правильно, конечно, не конкретизируя, и на этом основании заявить «т.е. вы сморозили фигню» 
И потом, на кого рассчитаны эти общие оценки: хорошо, плохо, здорово, не очень здорово…? Да и кто вправе их раздавать? Вы же сами мне когда-то писали, что в физико-математических. науках необходимо быть точным. Такое впечатление, что Вам очень хочется выискать изъян в моей работе. Она, что Вам сильно осложнила жизнь? 

Данная моя работа представлена в завершенном виде, с точными новыми формулами и важным строгим результатом. Продолжать и развивать её можно и такие планы есть, но это будет уже другая работа.
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	Юрий Иванов писал(а):
Принцип эквивалентности он или есть, или его нет, на то он и принцип. 
А если он начинается с закона Галилея, что все тела падают с одинаковыми ускорениями, что оказалось не совсем так для тел разного химического состава, значит, его, принципа эквивалентности нет. На это когда-то намекал, а ныне молчаливо соглашается академик Е.Б. Александров, член комиссии по борьбе с лженаукой, заклеймивший идею торсионных полей.


[image: image96.png]


Нет. То о чем Вы говорите, это вовсе не принцип эквивалентности, а закон равенства инертной и гравитационной массы.Этот закон еще называют слабый принцип эквивалентности. По этой причине иногда возникает путаница. Слабый принцип эквивалентности в ОТО не играет никакой 
важной роли. В ОТО начхать на свойства массы, потому что при выводе уравнений гравитационного поля они не используются. 
Почитайте книжку Фока "Теория пространства-времени и тяготения" 
Там это дело объяснено на доступном уровне.


Вернуться к началу 
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Николай Цапенко
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	Браво, господа! Это уже начинает быть похоже на деловой разговор.


Николай Цапенко
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	J.F. писал(а):
Принцип эквивалентности ОТО говорит, что в малом, наше пространство плоское, что наблюдается повсеместно, если конечно квантовые эффекты не учитывать... [image: image107.png]






Всё-таки не понятно, в чём сила этого «сильного принципа эквивалентности»? Ведь любоё пространство в малом плоское, в том числе, любая кривая в малом - прямая, если, конечно, не учитывать всякие экзотические не дифференцируемые случаи. В чём же основополагающее значение этого очевидного свойства для построения теории гравитации?


Вернуться к началу 
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	Николай Цапенко писал(а):
J.F. писал(а):
Принцип эквивалентности ОТО говорит, что в малом, наше пространство плоское, что наблюдается повсеместно, если конечно квантовые эффекты не учитывать... [image: image114.png]






Всё-таки не понятно, в чём сила этого «сильного принципа эквивалентности»? Ведь любоё пространство в малом плоское, в том числе, любая кривая в малом - прямая, если, конечно, не учитывать всякие экзотические не дифференцируемые случаи. В чём же основополагающее значение этого очевидного свойства для построения теории гравитации?
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Так уже давно не считают. Случай недифференцируемости также уже давно не экзотический. Потом если Вам не нравиться 
это дело с недифференцируемостью, то плоская метрика может быть дифференцируемой, но например частично вырождаться. В современной геометрии под плоским пространством понимают пространство метрика которого не изменяется при произвольных сдвигах всех координат. Таких метрик много. Во времена эйнштейна 
в качестве такой метрики выбирали только метрику минковского. 
Сила эйнштейновского принципа эквивалентности, состоит в том, что 
этот принцип позволил применить готовый математический аппарат 
римановой геометрии и в тоже время оказался невероятно точным 
приближением к реальности. Эйнштейн потом ввел неявно дополнительный постулат, согласно которому гравитация определяет 
геометрию всей вселенной в целом. В.А. Фок утверждал что это бред.
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	Возможно, «сильный принцип эквивалентности» что-то другое, но название привязали к принципу?


Вернуться к началу 

	


 HYPERLINK "http://phorum.lebedev.ru/privmsg.php?mode=post&u=39" 
[image: image123.png]B8 Ac)




[image: image124.png]



	 


J.F.



Зарегистрирован: 08.03.2006
Сообщения: 1105
	

Добавлено: Чт Янв 04, 2007 2:19 pm    Заголовок сообщения: 
	



	



	Юрий Иванов писал(а):
Возможно, «сильный принцип эквивалентности» что-то другое, но название привязали к принципу?
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http://www.cultinfo.ru/fulltext/1/001/008/125/485.htm 

Эквивалентности принцип, утверждение, согласно которому поле тяготения в небольшой области пространства и времени по своему проявлению тождественно ускоренной системе отсчёта. Суть Э. п. состоит в следующем. В поле тяготения все тела движутся с одинаковым ускорением, независимо от их массы и других свойств (закон Галилея). Однако в отсутствие поля тяготения, при наблюдении из ускоренной системы отсчёта (например, из ракеты, летящей с ускорением под действием двигателя) все тела, движущиеся по инерции, также имеют одинаковое ускорение по отношению к этой системе отсчёта. В этом смысле ускоренная система отсчёта эквивалентна полю тяготения. Э. п. в применении только к законам движения тел в пространстве называется «слабым принципом эквивалентности». Альберт Эйнштейн при создании общей теории относительности (теории тяготения) предположил, что не только механическое движение, но и любые физические процессы при одинаковых начальных условиях протекают совершенно одинаково в поле тяготения и вне его, но в ускоренной системе отсчёта. Это утверждение называется «сильным принципом эквивалентности». Э. п. является локальным, т. е. тождественность поля тяготения ускоренной системе отсчёта справедлива лишь в небольшой области пространства и времени, в которой поле тяготения можно считать однородным и постоянным во времени. Э. п. доказан экспериментально с большой точностью (см. Тяготение). 
И. Д. Новиков. 
http://gravity.ezhiki.ru/russian/articles/violation_detect.shtml
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	Сильный принцип эквивалентности утверждает невозможность для локальной области пространства обнаружить отличие гравитационного поля от ускорения. Это общеизвестная трактовка. 

Не возражаю, если эти отличия искать путем сравнения поведения однородных по всем характеристикам пробных тел. Вот это и будет УЗКАЯ ТРАКТОВКА сильного принципа эквивалентности. 
ШИРОКАЯ ТРАКТОВКА – когда на пробные тела не накладываются какие либо ограничения (за исключением локальности пространства). 

Предлагаемый эксперимент ГАЛИЛЕЙ на борту МКС (на космической орбите) как раз и предполагает проверку сильного принципа эквивалентности в широкой трактовке. 
ЗАГЛОХ.
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